Muistio SIMO-hankkeen seminaarista

Aika: 23.03.2007  klo 12.00–15.30 
Paikka: Metsätieteiden talo, h 332, Metsävarojen käytön laitos, Viikki, Helsinki
Läsnä: Esa Haapasalo (Tapio), Risto Juntunen (UPM-Kymmene Oyj), Jouni Kalliovirta (HY), Annika Kangas (HY), Kimmo Kortelainen (Tornator Oy), Kauko Kärkkäinen (UPM-Kymmene Oyj), Risto Laamanen (Metsähallitus), Kari Mustonen (Metsämannut Oy), Antti Mäkinen (HY), Jussi Rasinmäki (HY), Tapio Räsänen (Metsäteho Oy), Tapio Suutarla (Tornator Oy), Timo Tokola (JoY), Janne Uuttera (UPM-Kymmene Oyj).
1. Seminaarin avaus. Janne Uuttera avasi seminaarin kertomalla hallinnollisista muutoksista. Uutterasta tuli hankkeen vetäjänä Jyrki Kankaan siirryttyä Metsähallituksen palvelukseen. Edelleen hän kertoi hankkeen raportoinnista ja tilityksistä. Hanke päättyy virallisesti jo heinäkuussa, joten hankkeelle haetaan jatkoaikaa.
2. SIMO demo. Simulaattorin toimintaa esiteltiin Metsähallituksen demoaineiston avulla. Simulointiprosessi käytiin läpi lähtien aineiston tuomisesta järjestelmään päätyen optimointitulosten raportointiin. Jussi Rasinmäki aloitti esityksen kertomalla datan tuonnista tietokantaan ja siihen liittyvistä työvaiheista. Jouni Kalliovirta esitteli aineiston täydennystä ja nykytilan laskentaa sekä varsinaista simulointia puiden kasvatuksineen ja metsänhoitotoimenpiteineen. Antti Mäkinen kertoi tulospuun haaroittamisesta eli erilaisten simulointivaihtoehtojen tuottamisesta optimointia varten. Edelleen Mäkinen esitteli heuristista optimointia yleensä sekä tähän mennessä SIMOon toteutettuja menetelmiä. Lopuksi Rasinmäki esitteli SIMOn raportointityökalun, jolla simulointi ja optimointitulokset saadaan helposti ymmärrettävään muotoon. Esityksen eri osien välissä Rasinmäki esitteli demoaineiston avulla, mitä kussakin vaiheessa käytännössä tapahtuu.
Kauko Kärkkäisen mielestä simulointiaika oli liian pitkä. Rasinmäki muistuttivat simulointiajan kuitenkin riippuvan aika-askeleiden pituudesta, kuvauspuiden määrästä jakaumamalleissa, malliketjuista sekä itse tietokoneen suorituskyvystä. Timo Tokola ehdotti simulointia samanlaisilla asetuksilla, joita MELAssa käytetään eli 5 vuoden aika-askel ja vain muutama kuvauspuu jakaumaa kohti. Tällöin ajoaika olisi vertailukelpoinen. Tokola herätti keskustelun hankkeen loppuajan tehtävistä. Mitä piti tehdä, mitä on tehty ja mihin on keskityttävä nyt? Onko tärkeämpää pyrkiä lisäämään järjestelmän toiminnallisuutta vai varmistaa olemassa olevan järjestelmän toimivuus? Järjestelmän nykyisen kokoonpanon toimivuuden varmentaminen nähtiin tärkeänä. Kuitenkin tarvitaan vielä joitakin ominaisuuksia kuten lineaarinen optimointi. Päätettiin kartoittaa vielä, mitä kukin oli alun perin hankkeelta odottanut ja verrata tätä nyt olemassa olevaan järjestelmään ja sen ominaisuuksiin. Risto Laamanen näki tärkeänä sen, että käyttäjät pääsisivät itse testaamaan ohjelmaa. Ohjelman käyttö vaatii kuitenkin tällä hetkellä koulutusta, koska kaikkien ohjelman osien ohjaus tapahtuu komentoriviltä. Syksyllä yliopistolla pidetään kurssi, jolla SIMOa käytetään laskennoissa. Edelleen Laamanen peräänkuulutti ohjelman dokumentoinnin tärkeyttä. Linkki tämänhetkisiin dukumentteihin luvattiin laittaa jakeluun.  
Kahvi
4. Koealalaskenta. Kalliovirta esitteli koeala-aineiston käyttöä simuloinnin lähtöaineistona Tapion Suokanta -tilan aineistolla. Ajatuksena on simuloida mitattujen puiden kasvua ilman jakaumamallien käyttöä. Uutteran mielestä koealoittainen laskenta on tärkeä kaukokartoituksen näkökulmasta tulevaisuudessa. Annika Kangas totesi koealoittaisen laskennan olevan käytössä Ruotsissa. Ongelmia on kuitenkin ollut koealoilla, joissa on vain vähän puita. Tällöin esim. harvennuksen toteutus on hankalaa. Tokola kertoi myös Larix järjestelmän pystyvät koealapohjaiseen laskentaan. Tapio Suutarlan muistutti, ettei koealalaskenta kuitenkaan kuulu tämän hankkeen asioihin.   
5. Jatkohanke. Tokola ja Kangas kävivät läpi tehtyjen jatkohakemusten tämänhetkisen tilan. Metsämiesten säätiöön lähetetty hakemus ei tuottanut toivottua tulosta. Myös Tekesiin lähetetty hakemus todennäköisesti hylätään, vaikka virallinen käsittely on vielä kesken. Tutkimushankkeena Tekes ei tule SIMOn jatkoa rahoittamaan. Yrityshankkeena sitä vastoin jatkorahoitusmahdollisuudet nähtiin hyvinä. Tapio Räsänen ehdotti tietotalojen ottamista mukaan jatkokehitykseen. Tokola oli asiaa jo tiedustellut Tietoenatorista. Hankkeeseen kyllä mielellään osallistutaan, mutta ei rahoittajana. Tämä ei kuitenkaan osakkaista ollut hyvä vaihtoehto. Kärkkäinen ehdotti yrityshanketta läsnä olevien osakkaiden kesken. Suutarla kannatti ehdotusta. Uutteran mielestä hakemusta pitäisi lykätä lähemmäksi käynnissä olevan hankkeen loppua. Tekesissä hakemuksen käsittelyn muistutettiin kuitenkin vievän melko kauan. Sitä paitsi itse hakemuksen tekemiseenkin menee aikaa. Hakemus katsottiin hyväksi laatia jo lähiaikoina. Myös Helsingin yliopisto on Kankaan mukaan mielellään mukana uudessa yrityshankkeessa. Tällä tavoin yliopistolle saadaan uusia SIMO-osaajia. Joka tapauksessa jatkohanke nähtiin tärkeänä, jotta hankkeen aikana saatuja tuloksia päästään hyödyntämään käytännössä.        
6. Simosol Oy. Rasinmäki esitteli Simosol Oy:n ja sen toiminta-ajatuksen. Hän kertoi tekijäoikeus- ja lisensointiasioista, jotka on saatava kuntoon, jotta yrityksellä on edellytykset toimia. Käytiin keskustelua tekijänoikeuksista ja siitä, kuka ne oikeasti omistaa. Rasinmäen mukaan Helsingin yliopiston lakimies oli todennut tekijänoikeuksien kuuluvat hankkeen osakkaille. Näin ollen yliopistolla tai yliopiston tutkijoilla ei ole tekijänoikeuksia SIMO-hankkeen tuloksiin. Uutteran mielestä tekijänoikeudet voidaan siirtää, sillä tuskin kenelläkään osakkaalla on mahdollisuuksia tai halua ylläpitää SIMOa. Tekijänoikeuksien siirto vaatinee keskustelua osakkaiden organisaatioissa. Tätä varten Simosol Oy laatii esityksen tekijänoikeuksien siirrosta. Simosol Oy toimii hakijana Tekesiin toimitettavassa yrityshakemuksessa.  
Osakkaille toimitetaan seuraavat dokumentit:
-Osakkaiden toiveet hankkeen alussa ja järjestelmään toteutetut ominaisuudet

-Ehdotus tekijänoikeuksien siirtämisestä Simosol Oy:lle

-Yrityshankehakemuksen luonnos

7. Janne Uuttera päätti seminaarin klo 15.30.
Helsinki, 26.3.2007
Jouni Kalliovirta
